Neubau der B 184
Ortsumgehungen
Wahlitz-Menz-Konigsborn-Heyrothsberge

Informationen zum aktuellen
Planungsstand



Planungsablauf — Neubau Bundesstral3e

Planungsstufen ibliche Verfahren Leistungsphasen
(Lph) nach HOAI und
HVA F-StB B 184n

Bedarfsplanung Bundesverkehrswegeplan/ Bundesverkehrswegeplanung
Bedarfsplan (Bundesfernstrafien)

bis 2016
Vorplanung Voruntersuchung Raumordnungsverfahren Grundlagenermittlung von 2019
(nach RE) - Variantenprifung (laut Entscheidung der (Lph 1)
- Ermittlung Vorzugsvariante Raumordnungsbehdrde fur B 184n  Vorplanung
entbehrlich) (Lph 2)
Linienbestimmung
bis 2021
Entwurfsplanung Vorentwurf technische und haushaltsrechtliche ~Entwurfsplanung
(nach RE) -> Ausarbeitung der Prifung und behdrdeninterne (Lph 3)
Vorzugsvariante bis zur Genehmigungen
Genehmigungsreife (,Gesehen - Vermerke“ der
Verkehrsministerien)
Genehmigungsplanung Feststellungsentwurf Planfeststellungsverfahren Genehmigungsplanung
(nach RE) - mit Abschluss liegen (Lph 4)
baurechtliche Voraussetzungen
vor
bis 2028
Ausfihrungsplanung Ausfihrungsentwurf/Bauentwurf Ausfiihrungsplanung

(Lph 5)
bauaufsichtliche Freigabe




Planungsraum

Biederitz

Heyrothsberge

Kénigsborn

Menz

Gubs

Wahlitz

Vogelsang

Zwangspunkte

Siedlungsbereiche
Gewasserkomplex ,Polstrine®
(Uberschwemmungsgebiet)
Kleine/kleinste Fliel3- u. Stand-
gewasser mit den angrenzenden
Biotopstrukturen

Heyrothsberger Baggerloch

Ehle — Umflutehle

Wabhlitzer Wald

Agrarraume

Muhlgraben und Bruch nordlich
Neu Konigsborn

Biederitzer Busch

FFH-, Landschaftsschutzgebiete,
verschieden Vorbehalts- und
Vorranggebiete etc.

bestehende Verkehrswege (B 184,
DB-Strecke 6410 Biederitz —
Trebnitz)

Gommern



Verkehrsuntersuchung

Analyse 2019
Verkehrsuntersuchung
7 . % « Verkehrszahlung/-erhebung Juni 2019
« Verkehrin 2019
* 11.300 bis 16.500 Kfz/24h
= 27

K 1219 \




Verkehrsuntersuchung
Prognose 2030

]

Verkehrsuntersuchung
« Auswertung Verkehrszahlung
» Erstellung eines groRraumigen Modells
* Verwendung weiterer Daten:
» Automatische Zahlstellen
« Landesverkehrsmodell
» Strukturdaten
+ weitere Verkehrszunahme ist zu erwarten
* Verkehrin 2030
« 15.000 bis 20.900 Kfz/24h




Planungsgrundlagen

+ B 184 ist eine StralRe der Kategorie |
* Planung erfolgt entsprechend Entwurfsklasse 2
* MalRgebendes Regelwerk RAL
» relativ gestreckte Linienflhrung
* Querschnitt RQ 11,5+
« durchgehend zweistreifiger Querschnitt,
« in einzelnen Abschnitten zusatzlicher Uberholfahrstreifen,
auf mind. 20% der Streckenlange je Fahrtrichtung

SUEIEIE Entwurfs- Planungs- Betriebsform Querschnitt | Radienbereich Knotenpunkte
kategorie klasse geschwindigkeit (Fuhrung auf

Ubergeordneter Stral3e)

EKL 2 100 allg. Verkehr RQ 11,5+ 400 - 900 Ein-/Abbiegen/Kreuzen
mit LSA




Raumanalyse, UVS Ablauf Tell 1

Die Raumanalyse umfasst folgende Schritte:

Ermitteln und Beschreiben der Werte und Funktionen des Raumes
und seiner Bestandteile (Sachebene)

Bewertung der Schutzgiter und Schutzgutfunktionen im Hinblick auf
ihre Bedeutung fur den Naturhaushalt und ihre Empfindlichkeit
gegenuber den erwarteten Wirkfaktoren (Wertebene)

Schutzgutubergreifende Aggregation der Einzelbewertungen zur
Raumwiderstandskarte, Ableitung ,relativ konfliktarmer Korridore®



UVS, Untersuchungsgebiets-
betrachtung mit zunehmender
Untersuchungstiefe (RUVS)



Planungsraumanalyse

Schutzgebiete und verbindliche Festsetzungen im Planungsraum
Schutzgebiete nach Naturschutzrecht '

Fauna Flora-Habitat Gebiet. [\ Biospharenreservat
Linienhaftes FFH-Gebist qo Naturdenkmal
Maturschutzpebiet geschiltzte Biotope
(aulterhalb des UG) : (§30 BNatSchG)
Landschaftsschutzgebiet lEl Geschiitzter Park

Schutzgebiete nach WISSEITECI!‘I.
festgesatztes Uberschwemmungsgebist
Raumordnerisch festgele Gebiete im Planungsraum®"
Inhalte aws dem REP 2008 sind mit (2006) und aus dem REP Entwurf 2020 mit (2020) markiert
m Vorranggebiet fir Matur und Landschaft

[Mr. XII: Ehdeniedenung zwischen Vogelsang und Elbe (2020)

Nr. ¥\:Ekaue zwischen Saalemindung und Madgeburg / Kreuzhorst (2006))
Vorbehaltsgebiet Okologisches Verbundsystem (2020)

= (Tede des Elbtals, tw. in Uberagerung mit VB HWS,
Bachsystemn im Viorflaming (Mihlgraben), tw. in Uberlageneng mit VB HWS)

h Vorranggebiet Hochwasserschutz
[Mr. I: Elbe (2006); Mr. II: Elbe, Elbeumflut, Umflutehle, Polstrine (2020}

Iz‘ Vorbehaltsgebist Hochwasserschutz (2020)
|Polstrine, Ehle (Alte Ehle). Umflut {-"Ehle”). Ehle)

;’f : Verbehaltsgebiet Landwirtschaft (dunkel: 2008; hell 2006/2020)

/ [Mr. §/1: Ackerlandgebiete des Vorflaming, thy. in Uberagerung mit VB HWS)
> Vorbehaltsgebist Tourismaus | 2006720 aulerhalb des UG)

\\\\\ {Mr: & Geboet um Platzky-Dannigkow)

v . § , .
Vorbhealtgebiet fiir Forstwirtschaft (2008)
/% [Mr 23: Waldgebiete sidlich Wahlitz)

Vorranggebiet fiir Rohstofigewinnung *
[Mr. XII: Gibs Mord (2006); Nr XIWRCOW: Gibks West (2006/20 nachrichthich )

Vorbehaltsgebist fiir Rohstoffgewinnung *
[Nr. 21: Woltersdorf 2006; Nr. 15: Wolterstor? 2020)

Ergebnisse der faunistischen Planungsraumanalyse ®

Walkdfiachen mit anzunehmender Bedeutung fir Fledermause und Vigel

I:I Gewdsser mit anzunehmender Bedeutung fir Amphibien

m Strukturen mit anzunehmender Bedeutung fir xylobionte Kiferarten
Strukturen mit anzunehmender Bedeutung fir Reptilien

— Transekte mit anzunehmender Bedeutung fiir Fledermauss

(T 11 1] Strukiuren mit anzunehmender Bedeutung fir Vogel

Nutzungen T

- Siedlungsfidche Waldflache
Industrie- und Gewerbeflache Wasserflache

] Strallenverkehr LI Bahnwerkehr



Vertiefende Raumanalyse:

Bestandskarte Schutzgut Tiere/Pflanzen

Tiere. Pflanzen und biologische Vielfalt

Schutzgebiete und verbindliche Festsetzungen
Schutzgebiete und verbindliche Festsetzungen 1

Fauna-Flora-Habitat Gebiet

Linienhaft

Naturschutzgebiet
EE] Landschaftsschutzgebiet

Biosphérenreservat

@ Naturdenkmal®
(auch NDF/FND}

Bestand Pflanzen

Biotoptypen (nach Kartiereinheiten des Landes Sachsen-Anhalt 2010/2014) *

Eﬂ Buchenwilder Bestand planungsrelevante Tierarten 2

a110 Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fag

EEH Eichen-Hainbuchenwilder

Subatlantischer oder mitteleuropaischi
Eichen-Hainbuchenwald (Carpinion beg

- Auenwilder

9190

oxS§

&)

/.
'

]

€@

Xylobionte Kéfer

Flachen mit Habitatpotential; ohne Nachweis

Flachen mit Habitatpotential: mit Nachweis
Heldbock
Hirschkafer

Eremit (wahrscheinlich erloschen)

Flederméuse

Funktionsraum hoher Bedeutung
Funktionsraum mittlerer/geringer Bedeutung
Wald mit hohem Habitatpotential

Wald mit mittlerem Habitatpotential
Flugrouten
Detektortransekt (DET)

Horchpunkt (DET)
Batcorder (GOM)
Netzfang (NF)
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Bestandskarte Schutzgut Mensch

MENSCHEN, INSEESONDERE DIE MENSCHLICHE GESUNDHEIT

Verbindliche Festsetzungen

Bestand
Wohnen und Arbeiten (B-Plan; FNP)

Wohnbauflache

gemischte Bauflache

gewerhliche Bauflache

Sonderbauflache

Gemeinbedarfsflache

Granflache

Wohnen im Aufzenbereich

©®©

Geltungsbereiche von Satzungen gem §§ 9, 34, 35 BauGB, B-Plan

geplante Wohnbauflache

geplante gemischte Bauflache

geplante gewerbliche Bauflache

geplante Sonderbauflache

geplante Gemeinbedarfsflache

Planung aus B-Plan

Planung aus F-Plan

geplante Verkehrsflache

Fldchen fur den Gemeinbedarf’

Q2 F E

Erholen

sonstige Flachen

Altenheim/Wohnheim
Krankenhaus

Schule

Kindertagesstatte

Ausgewiesene Freizeiteinrichtungen

Schwimmbad
Sportanlage

Wochenend- und Ferienhausflache

3

Kirche
Schloss

Kapelle

Freizeitanlage

Gartenkolonie

Park

Bereich mit besanderem Schwerpunkt fur die Erholungsnutzung

Lutherweq (Uberregional bedeutsam)?
Strafte der Romantik (Uberregional bedeutsam)?

regional bedeutsame Rad- und Wanderwege?

Erholungszielpunkt
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Bestandskarte Schutzgut Boden/\Wasser

Funktion als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte

a) seltene Boden (Bodengesellschaft und einzelne Bodenform) 3

b) Bodendenkmale 2

=N - .
(&) c) Geotope?

Nutzungsfunktion als Standort fiir landwirtschaftliche und sonstige Nutzungen *
Natiirliche Ertragsfiahigkeit / Landwirtschaftliche Eignung der Boden

hohes his sehr hohes Ertragspotenzial
(Acker-/Grunlandzahl 65-75 hoch; Acker-/ Grunlandzahl > 75 sehr hoch)

WASSER
Schutzgebiete und verbindliche Festsetzungen *

gesetzlich festgesetztes Uberschwemmungsgebiet HQ100

Hochwasserrisikobereiche °

[ o

Nicht dargestellt, aber berucksichtigt:

Bekannte USG (§ 96 WG LSA) bzw.
Ruck-/Einstaubereiche (Alte Ehle mit
Niederung)
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Ermittlung Raumwiderstand

|dentifizieren von Bereichen besonderer umweltbezogener Wertigkeit /Bedeutung (Raumwiderstand):

Zuordnung von ermittelten Sachverhalten (Kriterien) zu Raumwiderstandsklassen
» sehr hoch (fachrechtlicher Schutzstatus ist besonderes Zulassungshemmnis)
* hoch (besonders schutzwirdige Umweltqualitaten, besondere Entscheidungserheblichkeit)
+ mittel (Uber das Normalmal} hinausreichende Umweltqualitaten).
* Nachrangig (durchschnittliche Umweltqualitaten).
* Flachen eingeschrankter Verfugbarkeit (bes. Nutzungsanspruche/Sachguter, z. B. Gewerbe,

Bodenabbau)
Kriterium Raumwiderstands- Einge- Bemerkungen
klassen Umwelt schréankt
verfiig-
hoch | mittel | bare Fla-
] m chen
Schutzgut Menschen insbesondere die menschliche Gesundheit
Verbindlich festgesetzte Wohngebiete und gemischte Baugebiete (WR), (WA), Vermeidung schadlicher Umwelteinwirkun-
(MD), (MI), Geschlossener Innenbereich (im Zusammenhang bebauter Orts- gen auf berwiegend dem Wohnen dienende
teil, Wohnnutzung), Sondergebiet Wochenendhaus Gebiete durch Einhaltung entsprechender
Gemeinbedarfsflachen (Altenheim, Krankenhaus etc.) Abstande (§ 50 BImSchG)
Wohnen im Aulkenbereich / Hofanlagen
Geplante Siedlungsflache Wohnnutzung (F-Plan, B-Plan in der Antragsphase
ohne Bestand)
Off. Grinflachen, Kleingartenbereich/Freizeitanlage, Sport, Freizeit und Erho-
lung, Parkanlagen etc. mit Siedlungsbezug
Siedlungsnahe Freiraume mit Wohnumfeldfunktion (250 m)
Bereiche mit besonderem Schwerpunkt fur die Erholungsnutzung (hohe Be- Sicherung der Landschaft als Erlebnis- und
deutung fur die Erholungsnutzung und Erholungszielpunkte) Erholungsraum des Menschen (§ 2 Abs. 1
Nr. 13 BNatSchG)
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Ermittlung Raumwiderstand

T




Konfliktarmere Liniengrobkorridore

Keine konfliktarmen Korridore ableitbar,
durchgehend hoher Raumwiderstand (v.
a. Schutzguter Mensch, Wasser,
Tiere/Pflanzen)

Konfliktschwerpunkte

Ortslagen und Wohnumfeld, v. a.
zusammenhangend im Bereich
Heyrothsberge, Alt/ Neu Konigsborn,
Klein Gubs

Heyrothsberger Baggerloch
Klappermuhlenbach, Polstrine um
Konigsborn

Umflutehle/ Schanzengraben und
Teilen der Alten Ehle

Wahlitzer Wald v. a. um Wahlitz

Ableitung mdglicher Grobkorridore (flr
vertiefende Linienplanung), Hinweise zu

Lage der Linienalternativen
Gradiente der Linienalternativen
technischen Gestaltung (z. B.
Brickenbauwerke)



Varianten der engeren \Wabhl

Variantenfindung, Stufe 1

* Priafung generell moglicher Varianten

* Anschlusspunkt Nord (Biederitz)

* Anschlusspunkt Sid (Gommern)

* Verbindung der Anschlusspunkte
durch Korridore:

+ West (zwischen B 184 und
Elbe-Umflutdeich)

+ Mitte (Bereich entlang
Bahnstrecke Biederitz -
Trebnitz)

» Ost (Bereich 0Ostlich der
Bahnstrecke)

* Verknupfung der Korridore mittels
Verbindungsspangen



vertieft untersuchte Varianten

AN

Heyroths-
berge

Konigsborn

Wahlitz

Menz

Gommern



Variante 1

AN

Konigsborn

Heyrothsberge

Menz

entspricht in etwa der Anmeldelinie des BVWP
2030

beginnt nordlich von Heyrothsberge an der B 1
uberfuhrt die OU Uber die DB-Strecke

Aufhebung des Bahnlbergangs

Verlegung der B 1 Fahrtrichtung Burg nach Osten
Querung Uberschwemmungsgebiet der Polstrine
am sudlichen Rand

Gommern

Wahlitz

Umfahrung Gewerbegebiet ,Am Fuchsberg"
teilplangleicher Knotenpunkt in Konigsborn
ostliche Parallellage zur DB-Strecke

Ende der Baustrecke nordlich von Gommern im
Bereich K 1220 (Richtung Nedlitz)

Umbau Knoten K 1220 zu teilplanfreier Form
wegen geringem Abstand zu Nachbarknoten
(Reduzierung Lichtsignalanlagen)



Variante 2.1

AN

Konigsborn

Heyrothsberge

Menz

* beginnt nordlich von Heyrothsberge an der B 1
* Uberfuhrt die OU Uber die DB-Strecke
» Aufhebung des Bahnibergangs

* \Verlegung der B 1 Fahrtrichtung Burg nach Osten
«  Querung Uberschwemmungsgebiet der Polstrine

am sudlichen Rand
» Ostliche Umfahrung von Konigborn
+ teilplangleicher Knoten an B 246

Gommern

Wahlitz

weiterer Verlauf Uber Ackerflachen nach Suden
zwischen Wahlitz und P6then Querung Wald und
Bahnstrecke

Ende der Baustrecke nordwestlich von Gommern
Umbau Knoten B 246a zu vierarmigem Knoten
Verlegung bestehende B 184 im Bereich Knoten
nach Norden



Variante 2.2

AN

Konigsborn
Gommern
Heyrothsberge
Wahlitz
Menz
* bis Wahlitz gleicher Verlauf wie Variante 2.1 * Umbau Knoten K 1220 zu teilplanfreier Form
» flUhrt weiter Richtung Siden wegen geringem Abstand zu Nachbarknoten
* Durchscheidung Wald auf kirzester Strecke zur (Reduzierung Lichtsignalanlagen)

Minimierung Waldverlust
 Ende der Baustrecke nordlich von Gommern im
Bereich K 1220



Variante 3

AN

Konigsborn

Heyrothsberge

Menz

beginnt unmittelbar dstlich Bricke Umflutkanal
Umbau der Einmundung K 1010 zu vierarmiger
Kreuzung

Umfahrung Feuchtbiotop Schleiekolk

Querung K 1218 zwischen Gubs und Klein Gubs
ohne Anschluss

westliche Umgehung von Menz

Gommern

Wahlitz

bis Wahlitz wassertechnisch sensibler Bereich
(Erstellung Fachbeitrag Wassertechnik)
Durchschneidung Wahlitzer Wald

nordwestlich von Gommern Verlauf der
bestehenden Bundesstralle

Umbau Knoten B 246a zu vieramriger Kreuzung
mit nordlicher Verlegung der vorhandenen B 184



Variante 4.1

AN

Konigsborn
Gommern
Heyrothsberge
Wahlitz
Menz

* beginnt unmittelbar dstlich Bricke Umflutkanal * Verbindungsspange Richtung B 246 bei
* Umbau der Einmiundung K 1010 zu vierarmiger Konigsborn

Kreuzung « im weiteren Verlauf Richtung Suden identisch zu
+ Umfahrung Feuchtbiotop Schleiekolk Variante 2.1
* Querung B 184 zwischen Koénigsborn und Menz « Ende der Baustrecke an der B 246a nordwestlich

ohne Anschluss Gommern

* Querung DB-Strecke u. Polstrine Richtung Osten



Variante 4.2

AN

Konigsborn
Gommern
Heyrothsberge
Wahlitz
Menz

* beginnt unmittelbar dstlich Bricke Umflutkanal * Verbindungsspange Richtung B 246 bei
* Umbau der Einmiundung K 1010 zu vierarmiger Konigsborn

Kreuzung « im weiteren Verlauf Richtung Suden identisch zu
+ Umfahrung Feuchtbiotop Schleiekolk Variante 2.2
* Querung B 184 zwischen Koénigsborn und Menz « Ende der Baustrecke an der B 246a nordwestlich

ohne Anschluss Gommern

* Querung DB-Strecke u. Polstrine Richtung Osten



weitere Untersuchungen

* Verkehrsuntersuchung

AN

verkehrliche Wirkung
verbleibender Verkehr in den
Ortsdurchfahrten (Prognose 2030)

Konigsborn

Heyroths-
berge

Menz

Wahlitz

Gommern



weitere Untersuchungen

+ Wasserwirtschaftliches Gutachten (Buro HGN)
* Abstimmung/Einbeziehung LHW
» Abgrenzung Einzugsgebiete, Ermittlung vorhandener Hauptzahlen
* Identifizierung von Konflikten
* Abschatzung Retentionsraumverluste
» Prufung der fachlichen Voraussetzungen/Genehmigungsfahigkeit
« besonderer Schwerpunkt Uberschwemmungsgebiete, Bereich Heyrothsberger Siel



weitere Untersuchungen

+ Wasserwirtschaftliches Gutachten (Buro HGN)
« fur alle Varianten ist ein Ausgleich von Retentionsraumverlusten erforderlich
* hydraulische Durchgangigkeit an allen Konfliktpunkten gegeben
» Genehmigungsfahigkeit bei Erarbeitung zusatzlicher Nachweise gegeben

» Stellungnahme des LHW, FB Schonebeck zum wasserwirtschaftlichen Gutachten

« alle Varianten konnen so gestaltet werden, dass genehmigungsfahig

+ Aufbau eines 2D-Modells, welches Hauptgewasser im Betrachtungsraum umfasst

*  Durchfuhrung von Modellberechnungen zur Bemessung Kreuzungsbauwerke und zum
Retentionsausgleich

+ Nachweisfuhrung, dass keine Nachteile fur Ober- und Unterlieger an den Gewassern

* Prufung der Eignung von naturlichen Gelandesenken fur den Gebietsruckhalt und zur Entlastung
Schopfwerk Gerwisch / Heyrothsberger Siel



UVS Teil B: Variantenvergleich

Varianten entwickelt auf Basis
verkehrlicher/ umweltfachlicher Aspekte

Optimierung von Bauwerken (u. a. MAQ

2008/ Entwurf 2018), Querungshilfen :

» Dimensionierung bei FlieRgewassern,
Grabendurchlassen

+ Dimensionierung im Halboffenland

» Wald /Fledermausbrtcken

» Variantendiskussion von Bauwerken
(VerhaltnismaRigkeit, Realisierbarkeit)

Umweltschutzgutspezifische Bilanzierung
der Betroffenheit Uber
Auswirkungsklassen, Klasse | bis Il

Berucksichtigte Hinweise vom Behorden
und Burgern u. a. zu:

+  Wolf

*  Sumpf-/FluBschildkrote

+  Walker (Polyphylla fullo)

+ Apfelweg Wahlitz

_ _ o * Napoleons Heerstral3e (Strale ,Zur
Ergebnis Variantenoptimierung Klus*, Klusdamm)




Auswirkungsklassen

Auswirkungs-

Zuordnung fur das Schutzgut

Begrindung

klasse Menschen
Klasse I Verlust von Wohnbauflachen, Beanspruchung von geschiitzten
Gemischten Bauflachen und Gebietskategorien
Gemeinbedarfsflachen
Verlarmung von Wohnbauflachen, erhebliche Umweltauswirkung durch
Gemischten Bauflachen, Uberschreitung von gesetzlichen
Gemeinbedarfsflachen mit Tag- oder Normen und Zulassigkeitsschwellen
Nachtschutz sowie Verlarmung des (Vorsorgewerte der DIN 18005 als
siedlungsnahen Freiraums Orientierungswert zur Einhaltung des
Trennungsgrundsatzes gemaf § 50
BImSchG)
Klasse I Verlust von siedlungsnahem Freiraum Beanspruchung von Flachen und
Funktionen, die wichtige in amtlichen
Planen dargestellte Sachverhalte
reprasentieren (Grunflachen,
Kleingartenbereich/ Freizeitanlage,
Sport, Freizeit und Erholung,
Parkanlagen etc.)
Klasse Il Verlust des Schutzbereichs Beanspruchung und Beeintrachtigung

Wohnumfeld 250 m und sonstiger
Griinflachen

von Flachen und Funktionen, die
gutachterlich begriindet wichtige
Sachverhalte reprasentieren (Erlebnis-
und Erholungsraum des Menschen vgl.
§ 2 Abs. 1 Nr. 13 BNatSchG)

Zerschneidungen von
Erholungsinfrastruktur (liberregionale
und regionale Rad- und Wanderwegen
und ortliche Erholungswege mit
Bedeutung fir die Erholung)

Die Unterbrechungen bzw.
Zerschneidungen von Wegen fiihrt zu
Einschrankungen bei den
Erholungsmaoglichkeiten und somit auch
zur Beeintrachtigung der
Lebensqualitat.

im Sinne der Umweltvorsorge ist diese
Auswirkung in die Abwagung mit
aufzunehmen.

Zuordnung
Beispiel Schutzgut Mensch
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Ergebnis fur das Schutzgut Mensch

Schutzgut Menschen einschlieBlich der menschlichen Gesundheit, Teilschutzgut Wohnen Hauptvariantenvergleich
Wirkbereich/ Varianten
Wirkfaktor Parameter AWK MessgroRe
-zone 1 21 22 3 4.1 4.2
bau- und anlagebedingte Auswirkungen
Wohnbaufléchen, Gemischte Baufléichen ha <0,1ha - - - - -
und mit it (Schule, N
a - - - R . R
Kirche, Altenheim etc.)
Verlust von Siedlungsfléchen- und Freiflachen im Wohn- und
Wohnumfeld durch direkte Beanspruchung (in ha) sowie Wohnbaufléchen im AuRtenbereich Baukbrper ha - - - - - -
Gebaudeverluste (in St.)
Off. Kleingar F Sport, Freizeit und 7 N
a R - - R - R
Erholung, Parkanlagen etc. mit Siedlungsbezug
Freirdume mit (250 m) [ ha 10 1 2 2 4 4
) Alt Kénigsborn-Neu
Zerschneidung von Siedlungsbereichen/ Ortsteilen 2wischen Ortschaft Trasse 1 - - - - - -
Ksnigsborn
Betriebsbedingte Auswirkungen
16. BImSchV > 49 dB(A) nachts nachrichtiich ha 3 0 0 0 0 0
Wohnbaufléchen, Gemischte Bauflichen DIN 18005
> 45 dB(A) nachts ha 8 [ 0 4 1 1
Larmimmissionen durch Uberschreitung der gesetzlichen § 50 BImSchG
Grenzwerte der 16. BImSchV und der Vorsorgewerte der
und
(Schulen, Kindergarten, Kirchen etc., Tag-Schutz) | DIN 18005 > 50 dB(A) tags ha . : : ~ . .
§50 BImSchG
16. BImSchV > 47 dB(A) nachts nachrichtiich ha - - - - - -
und
etc., Nacht-Schutz) DIN 18005
. - >40 dB(A) nachts ha 05 [ 0 0 0 0
§ 50 BImSchG
st. - - - - - -
Wohnbaufléchen im AuRenbereich 16. BImSchV > 54 dB(A) nachts nachrichtiich
ha - - - - - -
Sport, Freizeit und Erholung, Parkan 1c. mit | PN 18005 > 55 dB(A) t h 3 0 0 0 0 0
ort, Freizeit und Erholung, Parkanlagen etc. mi ags a
P o o " | 50 BImsche () tag
Siedlungsbezug
Siedlungsnahe Freirdume mit
Konvention > 50 dB(A) tags ha 107 9 17 68 50 50
Wohnumfeldfunktion (250 m)
h ( Wohi iete + t. it te it
durc! der chngebiete + sonst. bebaute Gebiete mi Jahresmittelwert PM10, NO2 nachrichtiich ha
Zulassigkeitsschwelle der 39. BImSchV Bedeutung fiir das Wohnen
Heyrothsb. B 184 12700 14300 13800 9700 7500 9200
Heyrotsb.
81 14000 11800 11400 7800 5900 7300
Wohngebiete + sonst. bebaute Gebiete mit erbleibende
Entlastungswirkung 960! . ete m Verkehrsuntersuchung verblel Wahliz 3600 7100 3900 1200 1100 2700
Bedeutung fir das Wohnen Verkehrsmengen DTV w5
Menz 4200 7700 1500 1800 1700 3400
Kénigsborn 5200 8600 5400 2700 2600 4200
Summe 39700 49500 36000 23200 18800 26800
Wohngebiete + sonst. bebaute Gebiete mit Lage zur Bahnstrecke, Nutzung vorbelasteter
Vorbelastung Bahnstrecke [ - +++ + ++ + ++
Bedeutung fir das Wohnen qualitativ Bereiche
Gesamtbewertung ++ +++ ++ +++ +++
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Ergebnis fur das Schutzgut Mensch

Schutzgut Menschen | AWK | 1 | 2.1 | 2.2 | 3 | 41 | 4.2
Wohnen
Verlust von Siedlungs- und Freiflachen
I
Siedlungsnahe Freirdume (250 m) 1l +++ +++ +++ ++ ++
Zerschneidung von Siedlungsteilen mit funkt. I o 4 4 4t -
Bezug
Larmimmissionen
\Wohnbaufldchen/Gem. Baufldchen +++ +++ + ++ ++
edartf: en/Tagsch itz
Gemeinbedarfsflachen/Nachtschutz | +++ +++ +++ +++ +++
Sport, FI;GIZE?Y und Erholung etc. mit Siedlungs- | . . Py P e
bezug 55 dB(A)
Siedlungsnahe Freirdume (250 m)
. +4++ +++ + ++ ++
50 dB(A) i
Entlastung Ortsdurchfahrten | + + +++ +++ ++
Vorbelastung Bahn 1l SreE + ++ + ++
Gesamtbewertung Wohnen ++ +++ ++ +++ +++
Erholen
Flachen- und Funktionsverlust
Erholungsbereich sehr hoher Bedeutung 1l
Erholungsbereich hoher Bedeutung 111 ++ ++ +++ ++ +++
Erholungszielpunkte 1l
Zerschneidung von Erholungsinfrastruktur 1] +++ ++ ++
Larmimmissionen
Erholungsbereich sehr hoher Bedeutung 1l
Erholungshereich hoher Bedeutung 1l i+ | b | A
Gesamtbewertung Erholen it | b | bt + +

Rangfolge der Varianten
(gesamt fiir beide Teilschutzgiiter)

Vorteilshildung gegeniiber der
nachstrangig schlechteren Variante

22|21 (41 (42| 3 1

Reihung gleichrangig

+ |eichter Vorteil

++ deutlicher Vorteil

+++ schr deutlicher Vorteil

== keine Betroffenheit in diesem Kriterium




Herleitung Ergebnis Schutzgut Mensch

Siedlungsnahe Freirdume mit
Wohnumfeldfunktion (250 m) i e 10 ! 2 2 ¢ 4
Beste Wertung (kleinster Wert) Bewertungsgrenzen [bei Delta (MIN-MAX) >=5 %] | |
MIN(L1...n) 3 1 0 Note von [ha] bis [ha] Formel der Grenzwerte "bis"
Schlechteste Wertung (grofSter Wert) +++ >= 1[< 3,5(MIN(L1...n)+ [ MAX(L1...n) - MIN(L1...n) ] / 4
MAX(LL...n) 10 0 + >= 3,5/< 5,5|MIN(L1...n)+ [ MAX(L1...n) - MIN(L1...n) ] /4 x 2
Streuung + >= 5,5|< 7,75|MIN(LL...n)+ [ MAX(L1...n) - MIN(L1..n) ]/ 4x 3
Delta(MIN-M 900(% - >= 7,75|< 10[MIN(LL...n)+ [ MAX(LL...n) - MIN(L1...n) ] / 4x 4
=3 Siedlungsnahe Freirdume (250 m) I +++ +++ +++ ++ ++
Siedlungsnahe Freiraume (250 m) 1,00 0 3 8 3 2 2
=2
_— Gesamtwertung Wohnen:
- Gesamthewertung 6 37 41 37 41 39
Gesamtbewertung ++ +++ ++ +++ +++
Schlechteste Wertung (kleinster Wert) Bewertungsgrenzen
MIN(wl...n)| 6| Note von [-] bis [-] Formel der Grenzwerte "bis"
Beste Wertung (groRter Wert) >= 6[< 14,75(MIN(w1...n)+ [ MAX(w1...n) - MIN(w1...n)]1/3
MAX(w1...n)| 41 "y >= 14,75|< 23,5|MIN(w1...n)+ [ MAX(w1...n) - MIN(w1..n) ] /3x 2
"4 >= 23,5|< 32,25(MIN(w1...n)+ [ MAX(w1...n) - MIN(w1..n) ] /3x 3
Spreizung zu grof, erst ab 39 +++ "+ >= 32,25|< 41|MIN(w1...n)+ [ MAX(w1...n) - MIN(w1..n) ] /3x 4

Plus Gesamtwertung Erholung dann:

21 | 22

4.1

4.2
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Konfliktschwerpunkte Schutzgut Mensch

Nr./raumliche Lage Varianten Konfliktsituation/Eingriffsbeschreibung
2.1 2.2. 3 4.1 4.2

M 1 X X X Larmbelastung von Wohngebieten und Wochenend-/ Ferienhausern;

Siudwestlich im siedlungsnahen Freiraum, allerdings bei bestehender

Heyrothsberge/ Klein Glbs Vorbelastung durch die B 184 im Bestand.

M 2 Verlauf der Trasse zwischen Alt- und Neu-Koénigsborn, Verlust

Kdnigsborn siedlungsnahen Freiraums, Uberschreitung der Orientierungswerte
der DIN 18005 in Wohnbauflachen sowie der Konventionswerte im
siedlungsnahen Freiraum (u.a. Parkanlage Kénigsborn), Stérung
Wegeverbindung, nur geringe Vorbelastung durch die B 246.

M 3 Verlauf der Trasse 6stlich Menz hinter der Bahn, Verlust

Ortsrand Menz siedlungsnahen Freiraums; Uberschreitung der Orientierungswerte
der DIN 18005 in Wohnbauflachen (Wohn- und Mischgebieten) und
der Konventionswerte im siedlungsnahen Freiraum. Vorbelastung
durch die Bahntrasse.

M4 Verlauf der Trasse nahe Wahlitz, Verlust siedlungsnahen Freiraums,

Ostlich Wahlitz Uberschreitung der Orientierungswerte der DIN 18005 in
Wohnbauflachen (Wohn- und Mischgebieten), Sondergebiet Alten-
/Wohnheim Wabhlitz. Uberschreitung der Konventionswerte im
siedlungsnahen Freiraum mit Freizeit- und Erholungsflachen. Stérung
Wegeverbindung, Vorbelastung durch die Bahntrasse.

M 5 X Verlauf der Trasse am Ortsrand Wabhlitz, Verlust siedlungsnahen

Westlich Wahlitz Freiraums, Erholungsschwerpunkts; Uberschreitung der
Orientierungswerte der DIN 18005 in Wohnbauflachen (Wohn- und
Mischgebieten) und der Konventionswerte im siedlungsnahen
Freiraum. Stérung und Verlust Wegeverbindung (Wald), raumlichen
Bezlige zu Erholungszielpunkt (Reiterhof).
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Ergebnis fur das Schutzgut Tiere/Pflanzen

Schutzgut Pflanzen und biologische Vielfalt

_ Varianten
Wirkfaktor AWK
1 | 2.1 | 2.2 | 3 |4.1| 4.2
bau- und anlagebedingte Auswirkungen
Inanspruchnahme und/oder Zerschneidung v
nach § 22 ff BNatSchG bzw. 15 NatSchG LS, | + + [+ ++
geschitzten Teilen von Natur und Landscha
Inanspruchnahme und/odeferschneidung von
regional bedeutsamen Teilen von Natur und I 4P ap +
Landschaft
Verlust von Biotoptypen I
Verlust von Biotoptypen n + ++ | +++ ++
Verlust von Standorten planunasrelevanter
Pflanzenarten (Anhang 1V)
betriebsbedingte Beeintrachtigungen
Mittelbare Beeintrachtigung durch Immissionq !l i +++ | + ++ | +++
Mittelbare Beeintrachtigung durch Immissiond Il
GesamtbewertunBflanzen A + ++ +H+| +++
Schutzgut Tiere undbiologische Vielfalt
. Varianten
Wirkfaktor AWK
1 [ 21|22 3 [41] 42
bau- und anlagebedingte Auswirkungen
| + +4++ | +++ +++| ++
Verlus_tunq Zerschneidung von : i Tt P PP B
Funktionsdumen planungsrelevanter Tierart
n +++ +++| +
Zerschneidung von Austauschbeziehungen
zwischen (Tei)Habitaten . o[ A |
betriebsbedingte Beeintrachtigungen
Beeintrachtigung stérungsempfindlicher Artel
in zulassungskritischen Habitaten (Larm, Lic|
Schneisen, Fremdwirkung ureignifikant ! + ot A
erhohtes Kollisionsrisiko)
Beeintrachtigung stérungsempfindlicher Arte
in zulassungsrelevanten Habitaten (Larm,
Licht, Schneisen, Fremdwirkung und signifik: " LA Il
erhohtes Kollisionsrisiko)
Gesamtbewertung Tiere ++ ++ +++| +++
Rangfolge der Varianten Vorteilsbildung gegenuber der
(gesamt fir beide Teilschutzguter) nachstrangig schlechteren Variante
+ leichter Vorteil
41<=>42|22 |21 | 1 3 <=> ++ deutlicher Vorteil
+++ sehr deutlicher Vorteil
Reihung gleichrangig [-- keine Betroffenheit in diesem Kriterium
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Konfliktschwerpunkte Tiere Pflanzen

Nr./raumliche Lage Variante Konfliktsituation/Eingriffsbeschreibung

1 21122 | 3 |41]42
TP 1 x | x | x | Schilf-Landréhricht, Uberspannung Alte Ehle (FFH-Gebiet, LRT 3260).
Alte Ehle sidlich Brutvogellebensraum, Fledermause, Biber-/ Fischotterlebensraum, Amphibien im Umfeld Laichgewasser (Kammmoilch,
Heyrothsberge/ Menz Knoblauchkréte), pot. auch Libellen (Griine Mosaikjungfer). Querungsbauwerke vorgesehen.
TP 2 x| x | x Uberspannung Miihigraben (LRT 3260/ § 30 Biotop).
Mihlbachgraben/ Funktionsbeziigen Fledermause, Brutvogellebensraum (Grauammer). Biberlebensraum, pot. Fischotterlebensraum. Var. 2.1
B.r.uch und“Trentererg und 2.2: Verlauf zwischen Mihlgraben/Bruch und Trentelberg, Trennwirkung. Querungsbauwerke sind jeweils vorgesehen.
nordlich Kénigsborn
TP 3 X Schilf-Landréhricht, grinlandgepragte Aue. Brutvogellebensraum, Fledermause, Biberlebensraum, pot. Fischotterlebensraum.
Polstrine/ Fauler Querungsbauwerke sind vorgesehen.
Graben Konigsborn
TP 4 X | x X Brutvogellebensraum (u. a. Wendehals, Grauammer, Heidelerche). Wald mit Quartierpotenzial, Flugroute Fledermause,
Tauber Berg westlich Reptilienlebensraum, Landhabitat Amphibien im Umfeld Laichgewasser (Kammmolch, Knoblauchkréte), Heldbock,
Péthen Querungsbauwerke vorgesehen.
TP 5 X | x| x x | x | Sandtrockenrasen kleinflachig, (Var. 1, 2.1 und 4.1), Uberspannung Klusgraben mit griinlandgeprégter Niederung, tlw.
Klusgraben westl. Nasswiese (Var. 2.2 und 4.2).
PSthen, Wahlitzer W. Brutvogellebensraum, Fledermause, Hirschkafer und Heldbock, Querungsbauwerke vorgesehen. Wahlitzer Wald als

Trittsteinbiotop Wolf.

TP 6 X Sumpfwald, Durchfahrung/ Uberspannung Graben mit Griinlandniederung, Laubholzbestand.
Waldrand und Brutvogellebensraum (v. a. Mittelspecht). Zentrale Durchfahrung Funktionsraum (Wochenstubenverdacht) Flederméause (u. a.
V\'/'ahlltze.r Weld . Mopsfledermaus), Hirschkafer und Heldbock (Wahlitzer Wald). Querungsbauwerke vorgesehen, suboptimal. Wahlitzer Wald
stidwestlich Wahlitz, als Trittsteinbiotop Wolf.
Schwarzer Berg
TP7 X X X Sumpfwald.
Wahlitzer Verlust tlw. Alteichenbestand entlang einer schmalen Béschungskante am Sidrand des Wahlitzer Waldes, Hirschkéfer.
Wald/Polterberg
T8 X Brutvogellebensraum, Flugrouten fiir Flederméause entlang des Klusgrabens. Landhabitat Amphibien im Umfeld Laichgewasser
Wabhlitzer Wald sudl. (u. a. Kammmolch). Wahlitzer Wald als Trittsteinbiotop Wolf.
Wabhlitz
T9 X x | Brutvogellebensraum (Heidelerche), Fledermausaktivitat am Waldrand, Hirschkafer (Querungsbauwerk vorgesehen). Wahlitzer
Wabhlitzer Wald/ Wald als Trittsteinbiotop Wolf.
Waldrand Streitberge
noérdl. Gommern
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Ergebnisse fur das Schutzgut Boden/Wasser

Oberflaichengewasser AWK 1 21 2.2 3 4.1 4.2

Verlust Retentionsraum HQ100 /Uber-

. Il +++ | +++ | 4+
schwemmungsgebiete

Verlust Vorranggebiet Hochwasserschutz I + + +++ | ++ ++
;f;:quLszt Vorbehaltsgebiet Hochwasser- " e || e o . .
Verlust von Uberflutungsflachen /Riickstau I +++ |+ |+

Querung von FlieRgewéssern 1l +++ ++ | +++
Anzahl Regenriickhaltebecken il ++ ++ +++ + +
Gesamtbewertung +H+ | ++ 4 |+ |

Vorteilshildung gegeniiber der

Rangfolge der Varianten Oberflachengewasser nichstrangig schlechteren Variante

+ leichter Vorteil
3 | 21<=>41 | 2.2<=>4.2 (1 <=> ++ deutlicher Vorteil
+++ sehr deutlicher Vorteil

Reihung gleichrangig | -- keine Betroffenheit in diesem Kriterium

Vorteilsbildung gegenliber der

Gesamtbewertung Wasser Rangfolge der Varianten néichstrangig schlechteren Variante

+ leichter Vortell
3 |24<=>41| 42| 22 |1 <=> ++ deutlicher Vorteil
+++ sehr deutlicher Vorteil

Reihung gleichrangig |=-= keine Betroffenheit in diesem Kriterium




Ergebnisse fur das Schutzgut Boden/\Wasser

Schutzgut Wasser, Teilschutzgut Oberflachengewasser Hauptvariantenvergleich

) Wirkbereic . Varianten
Wirkfaktor Parameter AWK Messgréfile

h/-zone 1 | 2.1 | 2.2 | 3 | 4.1 | 4.2
bau-, anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen
Versiegelung und Quellen ) Il St. - - - - - -
N Verlust von Baukorper
Uberbauung Stillgewéasser 11} St. - - - - - -
. Retentionsraumverlust
Versiegelung und . 39.920 37.586 37.586
N Verlust von HQ100 / Baukdrper 1l m?2 ] . . 0 0 0
Uberbauung . Polstrine Polstrine Polstrine
Uberschwemmungsgeb.
Versiegelung und Vorranggebiet .
N Verlust von Baukorper Il m?2 52.752 46.229 46.228 0 738 738
Uberbauung Hochwasserschutz
Versiegelung und Vorbehaltsgebiet .
N Verlust von Baukorper 1] m? 205.438 98.155 98.153 178.180 119.967 119.966
Uberbauung Hochwasserschutz
X . . Retentionsraum
Versiegelung und Uberflutungsflachen Alte .
. Verlust von . Baukdrper 1l verlust 0 0 0 63.500 m* | 63.000 m* | 63.000 m*
Uberbauung Ehle Gilibs .
(geschatzt)

Uberbauung, Brlickenquerungen 11 5 8 7 6 7
Inanspruchnahme von

. . . davon Verlegung 4 2 2 2 2 2
FlieRgewassern im Zuge .

. Baukdrper 1] St.

von Gewasserquerungen; Durchlass/Verrohrung 3 4 7 5 5 8
pot. Einleitung von R
Schadstoffen Regenriickhaltebecken 10 7 7 6 8 8
Gesamtbewertu ng +++ ++ +++ +++ ++
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Konfliktschwerpunkte Wasser

Nr./rdumliche Lage Varianten Konfliktsituation/Eingriffsbeschreibung
1 21 2.2 4.1 4.2
Funktionsbeeintrachtigungen sowie Schadstoffeintrag im Bereich der Querung der
W 1 Polstrine "Polstrine"; Flacheninanspruchnahme (Retentionsraumverlust), Beeinflussung des
Norddstlich X X X Hochwassergeschehens (USG/ Hochwasserrisikogebiets/ VR Hochwasser).
Heyrothsberge Ausreichend dimensionierte Briicken vorgesehen. Einleitung aus RRB in das
Gewasser.
Funktionsbeeintrachtigungen sowie Schadstoffeintrag im Bereich der Querung des
W 2 Mihlgraben "Muhlgraben"
Ostlich Heyrothsberge X X X Einleitung aus RRB, Flacheninanspruchnahme und Beeinflussung VB Hochwasser.
Ausreichend dimensionierte Briicke vorgesehen.
Funktionsbeeintrachtigungen sowie Schadstoffeintrag im Bereich der Querung des
W 3 Polstrine/Fauler Graben "Faulen Grabens", Flacheninanspruchnahme und Beeinflussung des
zwischen Konigsborn und Neu X X X Hochwassergeschehens eines USG/ Hochwasserrisikogebiets/VR und VB
Konigsborn Hochwasser. Ausreichend dimensionierte Briicke vorgesehen. Einleitung aus RRB in
das Gewasser.
Funktionsbeeintrachtigungen sowie Schadstoffeintrag im Bereich der Querungen der
"Alten Ehle GUlbs" sowie des Schanzengrabens als Zufluss, Einleitung aus RRB in
W 4 Alten Ehle Gubs « « das Gewasser. Grundwassernahe verschmutzungsem.!)findliche Niederungsbereiche
stdwestlich Heyrothsberge der Ehle, Flacheninanspruchnahme VB Hochwasser/ Uberflutungsflachen Alte Ehle,
Rickstaugefahr. Ausreichend dimensionierte Briicken im ,Bereich der Flielgewasser
vorgesehen
W 5 Klusgraben Funktionsbeeintrachtigungen sowie Schadstoffeintrag im Bereich der Querung des
Wahlitzer Wald X X X X X Klusgrabens, Einleitung aus RRB in das Gewasser
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Ermittlung Raumwiderstand
schutzgutubergreifend

Schutzgut 1 2.1 2.2 3 4.1 4.2
Menschen - Wohnen ++ +++ ++ +++ +++
Menschen - Erholen +++ +++ +++ + +
Pflanzen + + ++ +++ +++
Tiere ++ ++ +++ +++
Boden ++ +++ +++ +++
Wasser — Grundwasser + + +
Wasser — Oberflachengewasser +++ ++ +++ +++ ++
Klima/Luft ++ +++ ++ ++ +++
Landschaft +++ +++ +++ ++ ++
Kultur- und sonstige Sachguter +++ ++ s ot 4
Schutzgutiibergreifende 4 -+ + 4+ 4+
Gesamtbewertung

Schutzgutiibergreifend Rangfolge 6 3 3 5 1 2

Vorteilsbildung gegenliber der

Rangfolge der Varianten nachstrangig schlechteren Variante

+ |eichter Vorteil
4.1 42 [ 21<=222 | 3 1 <=5 ++ deutlicher Vorteil
+++ sehr deutlicher Vorteil

gleich-
rangig

Reihung -- keine Betroffenheit in diesem Kriterium

Aspekte mit besonderer Entscheidungsrelevanz im Variantenvergleich

Variante mit Vorteilen innerhalb zulassungskritischer Auswirkungen (AWK 1)




Artenschutz und FFH-Vertraglichkeit

FFH-Vertraglichkeit: Artenschutz:

Die Varianten 1 und 2 liegen in mindestens In der Summe sind die Varianten 2.1, 2.2 sowie 4.1
2 km Entfernung und sind auch ohne und 4.2 artenschutzrechtlich realisierbar und daher
weitere MalRnahmen zur Schadens- deutlich gunstiger zu beurteilen sind als Var. 1 und v.
begrenzung als FFH-vertraglich einzu- a. Variante 3. Dies ist in erster Linie auf die sichere
stufen. Aus dieser insgesamt fehlenden Vermeidung von Verbotstatbestanden fur diese vier
Betroffenheit resultieren leichte Vorteile. Varianten zurtckzufuhren.

Die Trassenvarianten 3 und 4 bertuhren die Damit liegen im Falle einer Abweichungsprufung
FFH — Gebiete ,Ehle zwischen Mockern zumutbare Alternativen vor, die die Variante 1 und
und Elbe" und ,Elbaue zwischen Saale- insbesondere 3 der fur eine Ausnahmegenehmigung
mundung und Magdeburg® zwar, eine nicht zuganglichen machen.

erhebliche Beeintrachtigung auf der Ebene  zm=2s00und Artenseniz

der UVS ist jedoch mit entsprechenden Varianten
Schadensbegrenzungsmaflnahmen Wirkfaktor AWK T T o0 Ta2l 31 a1 | a2

auszuschliel3en, bzw. es ist muss

Beeintrachtigung von Erhaltungszielen der |

: : : + + +
unterstellt werden, dass diese im Zuge der  |FFH-Gebiete
Genehmigungsplanung ausschliel3bar sind | Artenschutz | +HE |+t | b
Insgesamt gesehen fuhren die im Rahmen | rangfoige der varianten Vorteilsbildung gegeniiber der

nédchstrangig schlechteren Variante

der Linienfindung entwickelten Varianten zt
keinen erheblichen Beeintrachtigungen der
Erhaltungsziele oder der fur den Schutz-

zweck mafRgeblichen Bestandteile der o Qoo
gepruften FFH-Gebiete. o

+ leichter Vorteil

2.1<=>2.2| 41<=>4.2 1 3 | <=> | ++ deutlicher Vorteil

+++ sehr deutlicher Vorteil

== keine Betroffenheit in diesem Kriterium

| rangig

(erhebliche Beeintrachtigungen fir Natura 2000-Gebiete nicht auszuschlieRen)
Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande nicht auszuschlielten

Kursiv: hier nicht zutreffend



Ermittlung Raumwiderstand

Schutzgut Rangfolge Varianten*
1 2 3 4 5 6
Menschen 2.2 21 4.1 4.2 3 1
Pflanzen, Tiere 41<=242 2.2 21 1 3 Ergén Zender
Boden 4.2 3<=>4.1 1 2.2 241 . :
schutzguttbergreifender
Wasser 3 21<=>4.1 4.2 2.2 1 H t . t | . h t
Klima/Luft 2.2<=>4.2 21<=>3<=>4.1 1 aUp varian er_]\{erg eich mi
Landschaft = T & = = : schutzgutspezifischer Rangfolge und
Kultur- und sonstige Sachguter 4.1 21<=>3 22<=>42 1 Einbeziehung Entlastungswirkung
Rangfolge der Varianten
1 2 | 3 | 4 | 5 ] s
Zusammenfassende schutzgutiibergrei-
fende Rangfolge 4.1 2.2 4.2 21 3 1
Aspekte mit besonderer Entscheidungsrelevanz im Variantenvergleich
Variante mit Nachteilen aufgrund geringer Entlastungswirkung
I IVariante mit Vorteilen aufgrund hoher Entlastungswirkung

* = gleichrangige Varianten werden dem jeweils héheren Rang zugerechnet
Umweltaspekt 1 21 2.2 3 4.1 4.2
Erg ebnisse der umweltfachlichen Schutzgiiter UVPG (Rangfolge) 6 4 3 5 1 2
Beurteilung: FFH-Vertraglichkeit + + +
Im Ergebnis der umweltfachlichen Prufungen Artenschutz + SN NSSE |
erweisen sich die Varianten 4.1 und 4.2 sowohl Gutachterliche Empfehlung Rangfolge 5 4 3 | 6 | 1 2
bezogen auf die Anforderungen des UVP-Gesetzes Rangfolge der Varianten  Vorteilsbildung gegentiber der
. w néchstrangig schlechteren Variante

als auch bei den abwagungsfesten Belangen der + loetior Vortol

- . . . eichter vortel
FFH-Vertraglichkeit und des Artenschutzes als die 41 | 42 22 | 24| 1 | 3 | <=> | ++ deuticher Vortil
gunstigste Trassenfuhrung. Es wird daher empfohlen +4+ sehr deutlicher Vorteil
el_ne dlelser Vorzugsvanante. Welte_rzuverfdg?n'_ Reihung ?;'gg -- keine Betroffenheit in diesem Kriterium
Dle_ Varianten 2.1 un<_:l 2.2 sind gIeIChWOhl mogllche, Aspekte mit besonderer Entscheidungsrelevanz im Variantenvergleich
weil aus umweltfachlichen Aspekten auch geelgnete Variante mit Vorteilen innerhalb zulassungskritischer Auswirkungen (AWK 1) bzw. auf-
Varianten, wohingegen die Varianten 1 und grund Entlastung

erhebliche Beeintrachtigungen fur Natura 2000-Gebiete nicht auszuschliefen
Artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde nicht auszuschliefien

insbesondere 3 als ungeeignet beurteilt wurden.

‘ Umweltauswirkungen mit besonderer Entscheidungsrelevanz, Ausschlusskriterien




Variantenvergleich

* 5 Themenkomplexe mit mehreren Kriterien (Wertungskatalog mit definierten Bewertungsmafstaben)
* Punktzahl je Variante und Berechnung des Durchschnittswertes je Themenkomplex
» Addition der Durchschnittswerte > Gesamtpunktzahl - Rangfolge

Raumstrukturelle

Wirkungen

Verkehrliche
Kriterien

Entwurfs-/sicher-
heitstechnische
Merkmale

Umwelt-
vertraglichkeit

Wirtschaftlichkeit

1111

Siedlungsentwicklung

Vorrang- und Vorbehaltsgebieten
Land- und Forstwirtschaft
Infrastruktur (Anlagen und Trassen)
\_Eigentumsverhaltnisse

Be- und Entlastungswirkungen
Netzstruktur (Erreichbarkeit)
Verknupfungen mit dem Netz

\Verbesserung der Verkehrsverhaltnisse Bahnubergang im Zuge der B 1

VAN

Trassierung

Anordnung der Knotenpunkte
Erdmengenbilanz

Hydrologie
\Sicherheitseffekte

(Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit,
Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,

Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft,
\_kulturelles Erbe und sonstige Sachguter,

J

7

Investitionskosten
N Wirtschaftlichkeit (Unterhaltung)

v
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Variantenvergleich

Raumstrukturelle
Wirkungen

Punktzahl Rang
Variante 1 2,20
Variante 2.1 2,82 2
Variante 2.2 2,36 4
Variante 3 3,20 _
Variante 4.1 2,76 3
Variante 4.2 2,31 5

« Variante 1, 2.2, 4.2 durchschneiden Gewerbegebietsflachen Industriepark | bzw. Rudolph-

Diesel-Strafe in Gommern

* Durchschneidungseffekte/Trennwirkungen in UVS bewertet

» Variante 3 insgesamt geringster Flachenbedarf

» Variante grof3ter Bedarf an land-/forstwirtschaftlicher Flache

» geringste Konflikte mit Leitungen bei Variante 2.1, 2.2



Variantenvergleich

Verkehrliche
(GEE

Punktzahl Rang
Variante 1 2,79 4
Variante 2.1 3,20 2
Variante 2.2 2,75 5
Variante 3 2,92 3
Variante 4.1 3,38 _
Variante 4.2 2,60

» Variante 3, 4.1, 4.2 grof3te Entlastung der Ortsdurchfahrten
» Variante 1, 2.1, 2.2 fuhren zu umwegiger Erschlielung Gewerbegebiet ,Am Fuchsberg*
«  bis auf Variante 3 ist eine auch eine Umfahrung des BU Kénigsborn méglich

» Variante 1, 2.2, 4.2 bezuglich Verkehr von/zur B 246a (Schonebeck) umwegig - alte B 184

bleibt weiter attraktiv

43



Variantenvergleich

Entwurfs-/sicher-

heitstechnische

Merkmale
Punktzahl Rang

Variante 1 1,90

Variante 2.1 3,03 2

Variante 2.2 2,73 4

Variante 3 2,68 5

Variante 4.1 3,18 F
Variante 4.2 2,86 3

« Variante 1 aufgrund langer Gerade (DB-Strecke) am ungunstigsten

* bei Varianten 1, 2.2, 4.2 Umbau der dichten Knotenpunktfolge nérdlich Gommern erforderlich
« Variante 3 geringstes Erdmengendefizit, Variante 1, 2.1, 2.2 grof3tes Defizit

» Variante 3 verlauft Gber weite Teile Uber Bdden mit geringen Tragfahigkeiten

» aus hydrologischer Sicht ungunstig Varianten mit Verlauf dstlich Umflutkanal (3, 4.1, 4.2)



Variantenvergleich

Wirtschaftlichkeit

Punktzahl Rang
Variante 1 1,78
Variante 2.1 3,71 5
Variante 2.2 3,72 4
Variante 3 4,25 _
Variante 4.1 3,85 3
Variante 4.2 3,87 2

« Variante 1 hochste Investitionskosten
« Variante 3 geringste Investitionskosten
* Ubrige Varianten lassen ahnliche Kosten erwarten
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Variantenvergleich

Zusammenfassung

Variante Variante Variante Variante Variante Variante
1 2.1 2.2 3 4.1 4.2
Ra‘umstrukturelle 282 236 276
Wirkungen
Verkeh‘rllche 3,20 275
Beurteilung
Entwurfs- und sicherheits-
technische Beurteilung 3,03 2,73
Umweltvertraglichkeit 3,00 4,00
Wirtschaftlichkeit 3,71 3,72
Gesamtpunktzahl 15,77 15,56
Rang 6 3 4

* wesentliche Vorteile der Variante 4.1

grofdte verkehrliche Entlastung der Ortsdurchfahrten

Vermeidung von Umwegen im Stra’ennetz (Gewerbegebiet ,Am Fuchsberg®, B 246a
von/aus Richtung Schonebeck bei Gommern)

Moglichkeit der Umfahrung des BU Kénigsborn

gegenuber anderen Varianten kurzer Verlauf Uber maRig tragfahige Boden

hinsichtlich der Umweltvertraglichkeit am gunstigsten zu wertende Variante I,



Danke
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